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АРБИТРАЖНЫЙ СУД

ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ
3300, г. Тирасполь, ул. Ленина, 1/2. Тел. 7-70-47, 7-42-07
Официальный сайт: www.arbitr.gospmr.org

ИМЕНЕМ ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ
Р Е Ш Е Н И Е

	«16» апреля 2021 года
	                                           Дело №  178/21-11

	
	
	
	
	

	г. Тирасполь
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи             Е. А. Кушко, рассмотрев в открытом судебном заседании исковое заявление Игнатьева Владимира Ивановича (г. Тирасполь, ул. Нахимова, 53; адрес для направления почтовой корреспонденции: г. Тирасполь, ул. Калинина, д. 53, кв. 54) к Министерству юстиции Приднестровской Молдавской Республики (г. Тирасполь, ул. Ленина, 26) о восстановлении положения, существовавшего до нарушения права, путем восстановления записи (сведений) в едином государственном реестре юридических лиц с привлечением к участию в деле Общества с ограниченной ответственностью «Нерль» (г. Тирасполь, ул. Нахимова, д.53) в лице ликвидационной комиссии при Государственной администрации г. Тирасполь и г. Днестровск (г. Тирасполь, ул. 25 Октября, д. 101) в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, на стороне ответчика

при участии представителей:

истца – С. А. Нереуцкой по доверенности № 77 АГ 4428566 от 02 сентября 2020 года,

ответчика – Е. О. Веремьевой по доверенности от 22 января 2021 года,

третьего лица – С. А. Подоляна по доверенности от 16 февраля 2021 года,

разъяснив права и обязанности лиц, участвующих в деле, предусмотренные статьей 25 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики, 

У С Т А Н О В И Л:

после устранения Игнатьевым Владимиром Ивановичем (далее – В. И. Игнатьев, Истец) несоответствий искового заявления требованиям Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики (далее – АПК ПМР) таковое определением от 05 апреля 2021 года принято к производству Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики (далее – Арбитражный суд) и назначено к слушанию на 15 апреля 2021 года. 

В состоявшемся в назначенное время заседании Арбитражный суд, исходя из положений статьи 29 АПК ПМР, принял изменение предмета искового требования, оформленное письменно уполномоченным лицом.

Кроме того, в указанном заседании к участию в деле в качестве третьего лица, не заявляющего самостоятельных требований на предмет спора, на стороне ответчика привлечено Общество с ограниченной ответственностью «Нерль» в лице ликвидационной комиссии при Государственной администрации г. Тирасполь и г. Днестровск (далее – ООО, Нерль», Третье лицо), о чем вынесено соответствующее определение.

Дело № 178/21-11 рассмотрено в судебном заседании 16 апреля 2021 года, в котором оглашена резолютивная часть решения. В полном объеме данный судебный акт изготовлен 23 апреля 2021 года. 
Истец обращение в Арбитражный суд обосновал следующим.
В. И. Игнатьев является единственным учредителем ООО «Нерль», директором которого был назначен Д. А. Кужба.

ООО «Нерль» ликвидировано решением Арбитражного суда от 26 февраля 2020 года по делу 113/20-11.
Истец указывает на то, что ввиду того, что он с 2017 года проживает в г. Москва, ему не было известно о следующих обстоятельствах: 
1) об увольнении директора ООО «Нерль», так как с соответствующим заявлением директор к нему не обращался. Полагает, что увольнение осуществлено с нарушением требования статьи 276 Трудового кодекса Приднестровской Молдавской Республики в связи с несоблюдением установленного ею срока;
2) о наличии вынесенного Государственной службой регистрации и нотариата Министерства юстиции Приднестровской Молдавской Республики предупреждения о необходимости устранения нарушений действующего законодательства Приднестровской Молдавской Республики (доказательства направления такового в материалах рассмотрения заявления Д. А. Кужба отсутствуют);
3) о судебном разбирательстве по делу № 113/20-11 по исковому заявлению Министерства юстиции Приднестровской Молдавской Республики к ООО «Нерль» о ликвидации и, соответственно, о решении от 26 февраля 2020 года по данному делу.
Ссылаясь на пункт 2 статьи 49, пункт 2 статьи 50, статьи 65, 66 Гражданского кодекса Приднестровской Молдавской Республики (далее – ГК ПМР), статьи 8, 32 Закона Приднестровской Молдавской Республики «Об обществах с ограниченной ответственностью», статьи 41, 44 Закона Приднестровской Молдавской Республики «О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей в Приднестровской Молдавской Республике», пункт 30  Постановления Правительства Приднестровской Молдавской Республики «Об утверждении форм документов, используемых при осуществлении государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей, и требований к оформлению документов, представляемых при государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей», В. И. Игнатьев считает, что он утратил право участвовать в управлении делами ООО «Нерль» в результате незаконных действий третьих лиц, поскольку его доля в уставном капитале в размере 100% изъята по незаконным основаниям.
На основании изложенного выше В. И. Игнатьев просит Арбитражный суд восстановить положение, существовавшее до нарушения права, – до ликвидации ООО «Нерль» посредством исключения из Государственного реестра юридических лиц (далее – ГРЮЛ) записи (сведений) о ликвидации ООО «Нерль» в графах «Фамилия, имя, отчество и должность лица, имеющего право без доверенности действовать от имени юридического лица», «Прекращение деятельности юридического лица», «Дата государственной регистрации изменений учредительных документов, сведений государственного реестра юридических лиц».

Министерство юстиции Приднестровской Молдавской Республики (далее – Министерство, Ответчик) не представило отзыв по измененному предмету иска. Однако в судебном заседании представитель Ответчика позицию в отношении заявленного искового требования выразил устно – просил отказать в его удовлетворении.
Третье лицо также не оформило письменно правовую позицию по заявленному исковому требованию в соответствии со статьей 98 АПК ПМР, оставив разрешение спора на усмотрение суда.
Арбитражный суд, заслушав лиц, участвующих в деле, изучив и оценив в соответствии со статьей 51 АПК ПМР имеющиеся в деле документы, пришел к выводу о необоснованности и незаконности искового требования В. И. Игнатьева ввиду следующего.
ООО «Нерль» зарегистрировано в ГРЮЛ 14 августа 2001 года (регистрационный номер: 01-023-262), его единственным учредителем (участником) является В. И. Игнатьев, что подтверждается выписками из данного реестра по состоянию на 21 января 2021 года, 15 февраля 2021 года, 09 апреля 2021 года и Уставом указанного юридического лица.  

В. И. Игнатьев обращение в Арбитражный суд мотивирует тем, что нарушены его права учредителя (участника) ООО «Нерль» на участие в управлении делами общества, предусмотренные статьями 8, 32 Закона Приднестровской Молдавской Республики «Об обществах с ограниченной ответственностью» и пунктом 12 Устава ООО «Нерль». При этом Игнатьев В. И. указывает на то, что нарушение его прав стало следствием незаконных действий третьих лиц, связанных с ликвидацией ООО «Нерль». 
Давая оценку данным доводам, Арбитражный суд исходил из имеющихся в материалах дела документов, а именно:

- предупреждения (предписания) Государственной службы регистрации и нотариата Министерства юстиции Приднестровской Молдавской Республики (исх. № 5-11/305 от 30 декабря 2019 года) о необходимости устранения ООО «Нерль» нарушений действующего законодательства о государственной регистрации юридических лиц,
- решения Арбитражного суда от 26 февраля 2020 года по делу № 113/20-11, которым удовлетворено исковое требование Ответчика о ликвидации ООО «Нерль» и его ликвидатором назначена ликвидационная комиссия при Государственной администрации по г. Тирасполь и г. Днестровск.
Из содержания указанных письменных доказательств следует, что ООО «Нерль» принудительно ликвидировано в связи с допущением грубого нарушения законодательства о государственной регистрации (подпункт б) пункта 2 статьи 64 ГК ПМР), выразившегося в не устранении им недостоверных сведений (данных), содержащихся в ГРЮЛ, касательно единоличного исполнительного органа поименованного ранее юридического лица.
Изучив данные документы, Арбитражный суд установил, что предупреждение (предписание) Государственной службы регистрации и нотариата Министерства юстиции Приднестровской Молдавской Республики не оспорено в установленном порядке, следовательно, презюмируется его законность. Решение Арбитражного суда от 26 февраля 2020 года по делу № 113/20-11 не изменено, не отменено в кассационном порядке и (или) в порядке надзора и вступило в законную силу. Соответственно, в силу пункта 2 статьи 12 АПК ПМР данный судебный акт обязателен для всех государственных органов, органов местного самоуправления и иных органов, организаций, должностных лиц и граждан и подлежит исполнению на всей территории Приднестровской Молдавской Республики.
На основании решения Арбитражного суда от 26 февраля 2020 года по делу                   № 113/20-11 в ГРЮЛ внесено изменение в части указания председателя ликвидационной комиссии при Государственной администрации г. Тирасполь и г. Днестровск в качестве лица, имеющего право действовать от имени ООО «Нерль» без доверенности, а также внесены записи о нахождении юридического лица в процессе ликвидации. Данные обстоятельства подтверждаются выписками из ГРЮЛ по состоянию на 21 января 2021 года, 15 февраля 2021 года и на 09 апреля 2021 года. 
Таким образом, принудительная ликвидация ООО «Нерль» явилась правовым последствием неисполнения обязательных требований закона. Следовательно, ограничения прав В. И. Игнатьева как участника (учредителя) в части управления делами ООО «Нерль», связанные с ликвидацией данного юридического лица, не могут оцениваться как нарушение его прав. Соответствующие ограничения установлены на законодательном уровне. Так, в силу пункта 3 статьи 65 ГК ПМР с момента назначения ликвидационной комиссии (ликвидатора) к ней переходят полномочия по управлению делами юридического лица. Аналогичные нормы содержатся в пункте 3 статьи 56 Закона Приднестровской Молдавской Республики «Об обществах с ограниченной ответственностью».
На основании изложенного выше Арбитражный суд приходит к выводу о том, что в нарушение пункта 1 статьи 45 АПК ПМР В. И. Игнатьев не доказал, что Ответчиком нарушены его права как учредителя (участника) ООО «Нерль». Следовательно, отсутствуют основания для исключения из ГРЮЛ сведений (записи) в отношении ООО «Нерль», о которых просит В. И. Игнатьев, как о способе восстановления его нарушенного права.
Арбитражный суд отмечает, что Истцом также не представлено доказательств его нахождения за пределами Приднестровской Молдавской Республики с 2017 года. В связи с этим довод В. И. Игнатьев о том, что ему не было известно об обстоятельствах, связанных с ликвидацией ООО «Нерль», Арбитражный суд отклоняет за недоказанностью и необоснованностью.

Доводы В. И. Игнатьева о том, что он утратил долю в уставном капитале ООО «Нерль» в размере 100%, что таковая у него изъята, Арбитражный суд также оценивает как недоказанные и необоснованные.

Арбитражный суд не дает правовой оценки действиями Д. А. Кужба (бывшего директора ООО «Нерль»), связанным с увольнением, а также действиям Министерства по принятию соответствующих документов от него, поскольку таковые не входят в предмет исследования по данному делу. Соответственно, правовые нормы, на которые ссылается Истец, как на правовое обоснование указанных доводов, не подлежат применению при рассмотрении дела № 178/21-11.

Арбитражный суд также считает не подлежащими применению при разрешении настоящего спора статьи 44 Закона Приднестровской Молдавской Республики «О государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей». Данные нормоположения предусматривают процедуру отмены решения о ликвидации юридического лица. Вместе с этим соответствующего требования Истцом не заявлено.   
Иные довода Истца теоретического характера, не имеющие правового обоснования, также отклоняются Арбитражным судом, поскольку они не влияют на выводы суда и результаты рассмотрения настоящего дела.  

Учитывая изложенное выше, исковое требование В. И. Игнатьева подлежит оставлению без удовлетворения.
Рассматривая вопрос о распределении между лицами, участвующими в деле, судебных расходов, Арбитражный суд основывался на статье 78 и пункте 1 статьи 84 АПК ПМР.

Принимая во внимание результаты рассмотрения настоящего дела, расходы, связанные с уплатой государственной пошлины, подлежат отнесению на Истца. Вместе с этим при обращении в Арбитражный суд им уплачена пошлина в большем размере, чем установлено подпунктом 4) пункта 2 статьи 4 Закона Приднестровской Молдавской Республики «О государственной пошлине». В силу подпункта 1) пункта 4 статьи 6 названного Закона часть государственной пошлины в сумме 290 рублей 00 копеек подлежит возврату В. И. Игнатьеву из республиканского бюджета на основании справки Арбитражного суда. 
При таких обстоятельствах Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики, руководствуясь статьей 82, пунктом 1 статьи 84, статьями 113 – 116 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики, 

Р Е Ш И Л:

1. Отказать в удовлетворении искового требования Игнатьева Владимира Ивановича о восстановлении положения, существовавшего до нарушения права, – ликвидации Общества с ограниченной ответственностью «Нерль» посредством исключения из Государственного реестра юридических лиц записи (сведений) о ликвидации Общества с ограниченной ответственностью «Нерль» в графах «Фамилия, имя, отчество и должность лица, имеющего право без доверенности действовать от имени юридического лица», «Прекращение деятельности юридического лица», «Дата государственной регистрации изменений учредительных документов, сведений государственного реестра юридических лиц».

2. Возвратить Игнатьеву Владимиру Ивановичу из республиканского бюджета излишне уплаченную сумму государственной пошлины в размере 290 рублей 00 копеек. Выдать справку.
Решение может быть обжаловано в кассационную инстанцию Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики в течение 15 дней после его принятия.

Судья Арбитражного суда

Приднестровской Молдавской Республики                                                         Е. А. Кушко
2
Форма  № Ф-1
Утверждено Приказом Председателя Арбитражного суда ПМР от  02.12.13г. № 104 о/д

