	исх. № ______________________

	   

	от «___»_____________ 20____г.


	


[image: image1.jpg]



АРБИТРАЖНЫЙ СУД

ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ

3300, г.Тирасполь, ул. Ленина, 1/2. Тел. 7-70-47, 7-42-07

Официальный сайт: www.arbitr.gospmr.org

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
Об отказе в принятии обеспечительных мер
	« 09 » сентября 2020 года
	                                        Дело № 570/20-04  

	
	
	
	
	

	г. Тирасполь
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи Романенко А.П., рассмотрев заявление ООО «Атлас Керамик» о принятии обеспечительных мер по иску ООО «Атлас Керамик» (г.Бендеры, ул.Кирова, 52/1) к индивидуальному предпринимателю Погребному Владимиру Фомовичу (г.Тирасполь, ул.Одесская, д.84/1, корпус Г, кв.45) о взыскании долга,

установил: ООО «Атлас Керамик» обратилось в арбитражный суд с иском к индивидуальному предпринимателю Погребному Владимиру Фомовичу о взыскании долга. К иску приложено заявление о принятии обеспечительных мер в виде наложения ареста на имущество ответчика, находящемуся у него или у других лиц. Заявление истца мотивировано значительным размером исковых требований, уклонением ответчика от исполнения своих обязательств и наличием у него возможности распорядиться принадлежащим ему имуществом.

Рассмотрев заявление истца о принятии мер по обеспечению иска суд не усматривает наличие оснований для принятия таковых ввиду следующего.

В соответствии с пунктом 1 статьи 64 АПК ПМР арбитражный суд по заявлению лица, участвующего в деле, а в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, и иного лица, может принять срочные временные меры, направленные на обеспечение иска или имущественных интересов заявителя (обеспечительные меры). Обеспечительные меры допускаются на любой стадии арбитражного процесса, если непринятие этих мер может затруднить или сделать невозможным исполнение судебного акта, либо в целях предотвращения причинения значительного ущерба заявителю (пункт 2 статьи 64 АПК ПМР). 
Соответственно, лицо, испрашивающее обеспечительные меры должно обозначить какие именно фактические обстоятельства и каким образом способны затруднить или сделать невозможным исполнение судебного акта либо повлечь значительный ущерб заявителю. При этом, заявление стороны о применении обеспечительных мер может быть признано обоснованным, если представлены доказательства, подтверждающие фактическое наличие приведенных в заявлении обстоятельств.

В данном случае заявление истца не содержит указаний на какие-либо обстоятельства, которые могут быть квалифицированы как способные затруднить или сделать невозможным исполнение возможного решения суда в случае удовлетворения требований истца либо причинить ему значительный ущерб. 

Приведенные истцом обстоятельства – размер исковых требований и уклонение ответчика от исполнения обязательств, являются обстоятельствами спора и не способны повлиять на исполнение решения суда, а, следовательно, не являются обстоятельствами, указанными в п.2 ст.64 АПК ПМР. 

Оснований для признания довода истца о том, что имеющаяся у ответчика возможность распорядиться принадлежащим имуществом лишит истца возможности восстановить свои права, у суда не имеется, поскольку доказательства, подтверждающие намерение ответчика совершить действия, направленные на распоряжение имуществом, за счет которого может быть исполнен судебный акт и отсутствием у него иного истцом не представлены.

При изложенных обстоятельствах у суда не имеется оснований, предусмотренных ст.64 АПК ПМР, для принятия испрашиваемых истцом обеспечительных мер.

Ссылку истца на специальные меры, которые суд вправе принять при рассмотрении дел об оспаривании ненормативных актов государственных органов, суд отклоняет, как не относящуюся к предмету спора.
На основании изложенного и руководствуясь ст.ст.64, 128 АПК ПМР, суд
определил:

Отказать ООО «Атлас Керамик» в удовлетворении заявления о принятии обеспечительных мер.

Определение может быть обжаловано.
Судья Арбитражного суда 
Приднестровской Молдавской Республики
 

          

А.П. Романенко
Форма  № Ф-1

Утверждено Приказом Председателя Арбитражного суда ПМР от  02.12.13г.  №  104 о/д

