[image: image1.jpg]ex. Ne.
ore 20_r

APBHTPAJKHBINA CY]|
TIPHIHECTPOBCKOM MOJIJABCKOM PECIYBJIUKH
3300, . Tupacrions, ya. Jewna, 1/2 Ten. (533) 7-7047, (533) 7-42-07

Omumans s cal: wwwarbitr-pmr.org

ONPEAEJIEHUE

« » 20__x Jiexo Ne

© Tupacnoms




Об оставлении кассационной жалобы без движения  
                 17             декабря             19   





    166/19-08к               

Кассационная инстанция Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи, заместителя Председателя Арбитражного суда ПМР Шидловской О.А., при рассмотрении вопроса о принятии кассационной жалобы Общества с ограниченной ответственностью «Экопроект» (Слободзейский района с. Парканы, ул. Ворошилова, д.113) на решение Арбитражного суда от 19 октября 2019 года по делу №556/19-12 (судья Григорашенко И.П.), возбужденному по иску Общества с ограниченной ответственностью «Гринай» (г.Тирасполь, ул. 1 Мая, д. 2, корп. «К») к Обществу с ограниченной ответственностью «Экопроект» о взыскании долга и пени,
Установила: Общество с ограниченной ответственностью «Гринай» (далее – истец, ООО «Гринай») обратилось в Арбитражный суд ПМР с иском к Обществу с ограниченной ответственностью «Экопроект» (далее – ответчик, ООО «Экопроект») о взыскании долга в сумме 232 802 рубля 25 копеек и пени в размере 6 285 рублей 66 копеек по договору купли-продажи агрохимикатов от 20 декабря 2018 года.

Решением от 19 ноября 2019 года по делу №566/19-12 исковые требования ООО «Гринай» удовлетворены судом в полном объеме.
Ответчик, не согласившись с принятым решением, обратился в арбитражный суд с кассационной жалобой, в которой просит отменить решение Арбитражного суда ПМР от 19 ноября 2019 года по делу №566/19-12 и передать дело на новое рассмотрение в ином составе суда. 

Обязательные требования к кассационной жалобе установлены статьей 141 Арбитражного процессуального кодекса ПМР (далее – АПК ПМР).
В соответствии с подпунктом а) пункта 3 статьи 141 АПК ПМР к кассационной жалобе прилагаются документы, подтверждающие уплату государственной пошлины в установленном порядке и размерах или право на получение льготы по уплате государственной пошлины, либо ходатайство о предоставлении отсрочки, рассрочки уплаты государственной пошлины, об уменьшении ее размера.
Как усматривается из материалов дела, истцом к кассационной жалобе поименованные документы, не приложены, несмотря на то, что в перечне прилагаемых к ней документов квитанция об оплате государственной пошлины указана. Вместе с тем факт отсутствия доказательства оплаты государственной пошлины подтверждается Актом об отсутствии документов или других вложений в почтовых отправлениях от 10 декабря 2019 года, составленным работниками Арбитражного суда ПМР.
При таких обстоятельствах кассационная инстанция приходит к выводу о том, что подателем кассационной жалобы не выполнены требования пункта 3 статьи 141 АПК ПМР.

В соответствии с пунктом 1 статьи 143-1 АПК ПМР в том случае, если кассационная жалоба подана с нарушением требований, установленных статьей 141 АПК ПМР, кассационная инстанция арбитражного суда выносит определение об оставлении кассационной жалобы без движения, исходя из чего кассационную жалобу ООО «Экопроект» надлежит оставить без движения.
Принимая во внимание изложенное, руководствуясь статьями 128, 139, 143-1 АПК ПМР, суд 
Определил:
1. Оставить кассационную жалобу ООО «Экопроект»,  без движения.
2. Предложить ООО «Экопроект» в срок до 24 декабря 2019 года, исправить указанные в настоящем определении недостатки.
3. Разъяснить, что в случае не устранения недостатков поданной кассационной жалобы, таковая будет возвращена на основании подпункта д) пункта 1 статьи 144 АПК ПМР.

Судья, 

заместитель Председателя
Арбитражного суда ПМР                                                                                О.А. Шидловская
