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 303/19-10
Суд кассационной инстанции Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи, заместителя Председателя Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики Костяновского Е.А., рассмотрев в открытом судебном заседании кассационную жалобу крестьянского (фермерского) хозяйства Беленко Нила Васильевна на решение арбитражного суда от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10 (судья: Сливка Р.Б.), возбужденному по иску Министерства сельского хозяйства и природных ресурсов Приднестровской Молдавской Республики, г. Тирасполь, ул. Юности, 58/3, к Крестьянскому (фермерскому) хозяйству глава КФХ Беленко Нила Васильевна, г. Дубоссары, ул. Ломоносова, д. 2, кв. 6 (адрес для направления почтовой корреспонденции: г. Дубоссары, ул. Горького, д. 39, кв. 27, о расторжении договора аренды земельного участка,

при участии представителей: 

истца: Минаева Д.С. по доверенности от 29 мая 2019 года №01-30и/1270, Сологуб В.А. по доверенности от 27 мая 2019 года № 01-30и/1258, 

ответчика: Беленко В.М. – по доверенности от 16.10.2019 г.;
установил: крестьянское (фермерское) хозяйство Беленко Н.В. обратилось в Арбитражный суд ПМР с кассационной жалобой на решение Арбитражного суда ПМР от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10.
Крестьянское (фермерское) хозяйство Беленко Н.В. посчитало решение суда незаконным и необоснованным и, не согласившись с изложенными в нем доводами, подало в арбитражный суд кассационную жалобу, в которой  просит Решение арбитражного суда от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10 отменить и дело направить на новое рассмотрение в первую инстанцию в ином составе суда.
Кассационная жалоба крестьянского (фермерского) хозяйства Беленко Н.В. мотивирована следующим.
Решение суда основано на неверном и не полном толковании норм материального права, неполном выяснении обстоятельств, имеющих значение для дела, на недоказанных обстоятельствах, имеющих значение для дела, которые арбитражный суд посчитал установленными, а выводы, изложенные в решении, не соответствуют обстоятельствам дела.
Земельный участок, указанный в рассматриваемом договоре аренды земельного участка является проблемным, для его обработки была необходима спецтехника. Засев земельного участка проводился по уважительной причине. 

На основании изложенного, крестьянское (фермерское) хозяйство Беленко Н.В. просит Решение арбитражного суда от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10 отменить и дело направить на новое рассмотрение в первую инстанцию в ином составе суда.
Министерство сельского хозяйства и природных ресурсов Приднестровской Молдавской Республики возражало против удовлетворения кассационной жалобы, считает доводы подателя жалобы несостоятельными, а требование не подлежащим удовлетворению. Обжалуемое Решение Арбитражного суда ПМР от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10, является законным, обоснованным и мотивированным, вынесенным при полном установлении и исследовании всех фактических обстоятельств дела. 

Арбитражный суд кассационной инстанции, изучив материалы дела, оценив доводы кассационной жалобы и возражений на нее, заслушав объяснения представителей лиц, участвующих в деле, проверив в порядке статьи 149 АПК ПМР правильность применения норм материального и процессуального права при принятии решения по делу, законность и обоснованность решения в полном объеме, считает, что кассационная жалоба не подлежит удовлетворению. 
При этом суд кассационной инстанции исходит из следующего.

   Как усматривается из материалов дела и установлено судом первой инстанции на основании Распоряжения Министерства сельского хозяйства и природных ресурсов  Приднестровской Молдавской Республики от 01 августа 2017 года № 393/з «О предоставлении в аренду членам крестьянского (фермерского) хозяйства (глава Беленко Нила Васильевна) земельного участка площадью 19 га» между Министерством сельского хозяйства и природных ресурсов Приднестровской Молдавской Республики и главой крестьянского (фермерского) хозяйства Беленко Нилой Васильевной был заключен Договор аренды земельного участка площадью 19 га (пашня) от 23 января 2018 года № 7.
Согласно статьям 10, 51  АПК ПМР арбитражный суд при разбирательстве дела обязан непосредственно исследовать все доказательства по делу, оценить их по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств, а результаты оценки доказательств отразить в судебном акте, содержащем мотивы принятия или отказа  принятии доказательств, представленных лицами, участвующими в деле, в обоснование своих требований и возражений.   В силу пункта 1 статьи 114 АПК ПМР при принятии решения арбитражный суд оценивает доказательства, определяет какие обстоятельства, имеющие значение для дела, установлены и какие не установлены, решает какие законы и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующее в деле, не следует применять по данному делу, определяет какие законы и иные нормативные правовые акты следует применить по данному делу, устанавливает каковы права и обязанности лиц, участвующий в деле. Согласно требований статьи 113 АПК ПМР решение Суда должно быть законным и обоснованным.
В соответствии с частью 4 пункта 2 статьи 116 АПК ПМР в мотивировочной части решения должны быть указаны обстоятельства дела, установленные арбитражным судом, доказательства, на которых основаны выводы суда, и доводы, по которым арбитражный суд отклоняет те или иные доказательства и не применяет законы и иные нормативные правовые акты, на которые ссылались лица, участвующее в деле, а также законы и иные нормативные правовые акты, которыми руководствовался суд при принятии решения.
Судом первой инстанции обоснованно установлено, что на Актом обследования земельного участка сельскохозяйственного назначения КФХ Беленко Н.В. №2 от 19 февраля 2019 года, актом обследования земельного участка сельскохозяйственного назначения КФХ Беленко Н.В. №12 от 04 сентября 2019 года, копии письма Дубоссарского районного управления статистики Государственной службы статистики Приднестровской Молдавской Республики от 08 февраля 2019 года подтверждается не выполнение ответчиком обязанности, определенной подпунктами а), и) п. 4.4. Договора аренды (а именно - обязанность эффективно использовать земельный участок в соответствии с его видом разрешенного использования и условиями его предоставления в пределах установленных границ, в соответствии со схемой земельного участка). Указанная обязанность также установлена статьей 48 Земельного кодекса ПМР.
Суд кассационной инстанции соглашается с выводом суда первой инстанции, о том, что доказательств что земельный участок изначально был передан в запущенном состоянии не представлено и напротив опровергаются доказательствами, имеющимися в деле, а именно актом приема-передачи земельного участка от 23 января 2018 года (Приложение №3 к договору аренды земельного участка от 23.01.2018 года № 7), в котором названные обстоятельства не отмечены. Также как ответчиком не представлено доказательств невозможности использования им земельного участка в течение какого-то времени ввиду обстоятельств, приведенных в  подпункте г) пункта 2 статьи 87 Земельного кодекса ПМР.
Соответственно, судом первой инстанции обоснованно сделан вывод о наличии обстоятельства, являющегося в силу подпункта  б) пункта 2  статьи  467 Гражданского кодекса ПМР основанием для  расторжения договора по требованию одной из сторон договора 
В связи с вышеизложенным, требования Министерства сельского хозяйства и природных ресурсов Приднестровской Молдавской Республики о расторжении договора аренды земельного участка обоснованно признаны судом первой инстанции как подлежащие удовлетворению.
Нарушений норм процессуального права, допущенных судом первой инстанции, которые могли бы привести к вынесению неправильного решения и послужить основанием для отмены судебного акта (пункт 2 статьи 152 АПК ПМР), кассационной инстанцией не усматривается.

Не усматривает суд кассационной инстанции и нарушений норм процессуального права, являющихся безусловным основанием к отмене решения суда первой инстанции в силу пункта 3 статьи 152 АПК ПМР.

При таких обстоятельствах, исходя из приведенных выше норм права, суд первой инстанции правомерно пришел к выводу о наличии правовых оснований для отказа в  удовлетворении иска.
Ввиду изложенного следует признать необоснованными и подлежащими отклонению доводы кассационной жалобы, указывающие на неправильное применение судом первой инстанции действующего законодательства. 

  
Таким образом, суд кассационной инстанции полагает, что правовые основания для удовлетворения кассационной жалобы отсутствуют, в связи с чем, кассационную жалобу следует оставить без удовлетворения.

Руководствуясь подпунктом 1 статьи 151, статьей 153 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики, суд кассационной инстанции Арбитражного суда ПМР,

постановил:

Решение Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики от 09 сентября 2019 года по делу № 303/19-10 оставить без изменения, а кассационную жалобу крестьянского (фермерского) хозяйства Беленко Нила Васильевна - без удовлетворения.

Постановление вступает в законную силу со дня его принятия и обжалованию не подлежит.

Судья,

заместитель Председателя

Арбитражного суда ПМР




Костяновский Е.А.
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