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АРБИТРАЖНЫЙ СУД

ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ
3300, г. Тирасполь, ул. Ленина, 1/2. Тел. 7-70-47, 7-42-07
Официальный сайт: www.arbitr.gospmr.org

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
о возвращении искового заявления
	«7» мая 2019 года
	                                                       Дело №  277/19-11

	
	
	
	
	

	г. Тирасполь
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи               Е. А. Кушко, рассмотрев вопрос о принятии к производству искового заявления открытого акционерного общества «Экспортно - импортный банк» (г. Тирасполь, ул. Свердлова, д.80«а») к обществу с ограниченной ответственностью «МТС-Плюс» (г. Тирасполь, ул. Свердлова, д. 56) о взыскании задолженности и убытков, а также изучив приложенные к нему документы,
У С Т А Н О В И Л:

поданное исковое заявление содержит несколько исковых требований, а именно:

- взыскать с общества с ограниченной ответственностью «МТС-Плюс» (далее – Ответчик) в пользу открытого акционерного общества «Экспортно - импортный банк» (далее – Истец) задолженность по арендной плате по договору аренды оборудования № 3 от 21 июля 2015 года в размере  2 760,35 рублей;

- взыскать с Ответчика в пользу Истца задолженность по арендной плате по договору № 4 аренды нежилого помещения от 27 июля 2015 года в размере 60 733,88 рублей;

- взыскать с Ответчика в пользу Истца убытки в размере 3058,97 рублей.  

Возможность соединения нескольких требований в одном исковом заявлении предусмотрена пунктом 1 статьи 94 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики. Однако, как следует из указанной нормы, в данном случае необходимо, чтобы исковые требования были связаны между собой.

Пленум Арбитражного суда в пункте 1 Постановления Пленума от 18 марта 2005 года «О применении статьи 94 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики при рассмотрении дел в суде первой инстанции» разъяснил, что соединение нескольких требований может иметь место, когда они связаны между собой по основаниям возникновения или представленным доказательствам. Связь требований по основаниям возникновения, в частности, означает, что их предметы имеют общее основание.

Однако, изучив исковое заявление, Арбитражный суд установил, что спорные правоотношения возникли из разных договоров аренды, а именно договора аренда оборудования № 3 от 21 июля 2015 года и договора аренды нежилого помещения № 4 от 27 июля 2015 года. 

Учитывая данные обстоятельства, Арбитражный суд пришел к выводу об отсутствии связи между заявленными исковыми требованиями, что в соответствии с частью второй пункта 3 обозначенного Постановления является процессуальным основанием для возвращения искового заявления на основании подпункта б) пункта 1 статьи 97 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики.

Одновременно с этим Арбитражный суд, основываясь на положениях пункта 3 статьи 82 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики и подпункта 2) пункта 4 статьи 6 Закона Приднестровской Молдавской Республики «О государственной пошлине», приходит к выводу о том, что уплаченная платежным поручением № 15504 от 26 апреля 2019 года государственная пошлина в сумме 2 596 рублей 60 копеек подлежит возврату Истцу из республиканского бюджета.

В связи с возвращением искового заявления и отсутствием в действующем Арбитражном процессуальном кодексе Приднестровской Молдавской Республики института предварительных обеспечительных мер ходатайство, содержащееся в исковом заявлении, о принятии обеспечительной меры не подлежит рассмотрению.

При таких обстоятельствах Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики, руководствуясь подпунктом б) пункта 1, пунктами 2, 3, 4 статьи 97, статьей 128 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики, 

О П Р Е Д Е Л И Л:
1. Возвратить исковое заявление открытого акционерного общества «Экспортно - импортный банк», а также приложенные к нему документы.

2. Разъяснить открытому акционерному обществу «Экспортно - импортный банк», что в соответствии с пунктом 4 статьи 97 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики возвращение искового заявления не препятствует вторичному обращению с ним в арбитражный суд в общем порядке после устранения допущенных нарушений.

3. Возвратить открытому акционерному обществу «Экспортно - импортный банк» из республиканского бюджета уплаченную им государственную пошлину в сумме 2 596 рублей 60 копеек. Выдать справку.

Настоящее определение может быть обжаловано в течение 15 (пятнадцати) дней после его вынесения в кассационную инстанцию Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики.
Приложение (в адрес Истца) на 43 листах.

Судья Арбитражного суда

Приднестровской Молдавской Республики                                                         Е. А. Кушко
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Форма  № Ф-1
Утверждено Приказом Председателя Арбитражного суда ПМР от  02.12.13г. № 104 о/д

