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АРБИТРАЖНЫЙ СУД

ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ
3300, г.Тирасполь, ул. Ленина, 1/2. Тел. 7-70-47, 7-42-07
Официальный сайт: www.arbitr.gospmr.org

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
об оставлении заявления без движения
	«  19  »    марта    20 19 г.
	                               Дело №  145/19-06             

	
	
	
	
	

	г. Тирасполь
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи 
Т. И. Цыганаш, рассмотрев вопрос о принятии заявления Налоговой инспекции по 
г. Тирасполь (г. Тирасполь, ул. 25 Октября д. 101) к обществу с ограниченной ответственностью «ТКМ Групп» (г. Тирасполь, ул.1 Мая д. 21) о привлечении к административной ответственности, и изучив представленные документы,

У С Т А Н О В И Л:

В силу пункта 1 статьи 95 АПК ПМР судья обязан принять к производству арбитражного суда исковое заявление, поданное соблюдением требований, предъявляемых Арбитражным процессуальным кодексом к его форме и содержанию. Изучив содержание заявления, требования к которому определены статьей 91 АПК ПМР, а также приложенные к нему документы на соответствие статье 93 АПК ПМР, судом установлены следующие несоответствия процессуального закона. 

Подпункт к) пункта 2 статьи 91 АПК ПМР указывает на обязательное наличие перечня прилагаемых документов. Данная норма корреспондирует с подпунктом д) части первой статьи 93 АПК ПМР, согласно которой к исковому заявлению прилагается выписка из единого государственного реестра юридических лиц, которая должна быть получена не ранее чем за 10 (десять) дней до дня обращения истца в арбитражный суд.

В силу подпункта б) пункта 1 статьи 6 закона ПМР «О  государственной регистрации юридических лиц и индивидуальных предпринимателей в ПМР» одним из основных полномочий регистрирующего органа является ведение единого государственного реестра, сведения из которого предоставляются в виде выписки из соответствующего государственного реестра (подпункт а) пункта 2 статьи 14 Закона).

Между тем к материалам дела приложена копия выписки, в нарушение подпункта д) части первой статьи 93 АПК ПМР, не предусматривающей предоставлении копии таковой, кроме того заявителем самостоятельно проставлено заверение верности копии выписки, что недопустимо в силу положений пункта 43 Приказа Государственной службы управления документацией и архивами Приднестровской Молдавской Республики 15 января 2008 г. № 2 «Об утверждении и введении в действие Государственной системы документационного обеспечения управления в Приднестровской Молдавской Республике».
Следовательно, суд приходит к выводу о том, что требование процессуального закона налоговой инспекцией не исполнено, поскольку выписка из Единого государственного реестра юридических лиц предоставлена, во-первых, в копии, во-вторых, без соответствующего надлежащего заверения уполномоченным законом лицом, выдавшим оригинал документа. 
Арбитражный суд в силу пункта 1 статьи 96-1 АПК ПМР, установив при рассмотрении вопроса о принятии искового заявления к производству, что оно подано с нарушением требований, установленных статьями 91 и 93 настоящего Кодекса, либо с нарушением иных требований, установленных настоящим Кодексом к исковому заявлению (заявлению), выносит определение об оставлении заявления без движения.

Принимая во внимание изложенное, руководствуясь статьями 52, 91, 96-1, 128 АПК ПМР, Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики,

О П Р Е Д Е Л И Л:

1. Заявление Налоговой инспекции по г. Тирасполь  оставить без движения.

2. Предложить Налоговой инспекции по г. Тирасполь  в срок до 29 марта 2019 года включительно устранить допущенные нарушения Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики.

3. Разъяснить, что в соответствии с частью второй пункта 3 статьи 96-1 АПК ПМР в случае, если обстоятельства, послужившие основанием для оставления заявления без движения, не будут устранены в срок, установленный в настоящем определении, Арбитражный суд возвращает заявление и прилагаемые к нему документы в порядке, предусмотренном статьей 97 АПК ПМР.

Определение не обжалуется. 

Судья Арбитражного суда 

Приднестровской Молдавской Республики                                   Т. И. Цыганаш 
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