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АРБИТРАЖНЫЙ СУД

ПРИДНЕСТРОВСКОЙ МОЛДАВСКОЙ РЕСПУБЛИКИ
3300, г. Тирасполь, ул. Ленина, 1/2. Тел. 7-70-47, 7-42-07
Официальный сайт: www.arbitr.gospmr.org

О П Р Е Д Е Л Е Н И Е
об оставлении искового заявления без движения
	«27» июня 2018 года
	                                   Дело № 438/18-12  

	
	
	
	
	

	г. Тирасполь
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	


Арбитражный суд  Приднестровской Молдавской Республики в составе  судьи Григорашенко И. П., ознакомившись с исковым заявлением индивидуального предпринимателя без образования юридического лица Бака Владимира Николаевича                        (г. Рыбница, ул. Комсомольская, д. 16) к индивидуальному предпринимателю без образования юридического лица Гуртовому Анатолию Федоровичу (г. Дубоссары,  ул. Кишиневская, д. 30) о признании права отсутствующим, 
У С Т А Н О В И Л:
несоответствие искового заявления требованиям Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики (далее – АПК ПМР) по следующим основаниям.

Бака В. Н. в поданном иске указал: «Истец и ответчик являются разными лицами, тогда как за каждым из них в отдельности, зарегистрировано право пользования одним и тем же участком земли, но под разными кадастровыми номерами: 45-01-000778 и 45-01-000399. Фактически, часть земельного участка, площадью 13,64 м2, зарегистрирована на праве долгосрочного пользования, как за истцом, так и за ответчиком». 

В соответствии с подпунктом г) части первой статьи 93 АПК ПМР к исковому заявлению прилагаются документы, подтверждающие обстоятельства, на которых основываются исковые требования. 
Вместе с тем истцом не приложены доказательства, подтверждающие вышеизложенные доводы, следовательно, исковое заявление направлено в Арбитражный суд с приложениями,  не отвечающими требованию подпункта г) части первой статьи 93 АПК ПМР. 
Согласно подпункту г) части первой пункта 2 статьи 91 АПК ПМР в исковом заявлении должны быть указаны требования истца к ответчику со ссылкой на законы и иные нормативные правовые акты. Однако в нарушение данной процессуальной нормы истец, утверждая о незаконности зарегистрированного права ответчика на земельный участок, не приводит доводов, обосновывающих указное утверждение, также не приводит и  ссылок на нормы действующего законодательства в подтверждение своей позиции. В связи с чем Арбитражный суд констатирует несоответствие предъявленного искового заявления подпункту г) статьи 91 АПК ПМР. 
Арбитражный суд полагает необходимым также отметить, что в силу положений пункта 1 статьи 45 АПК ПМР каждое лицо, участвующее в деле, должно доказать те обстоятельства, на которые оно ссылается как на основание своих требований и возражений.
Учитывая изложенное, Арбитражный суд приходит к выводу о том, что поданное  исковое заявление в силу пункта 1 статьи 96-1 АПК ПМР подлежит оставлению без движения как несоответствующее требованиям АПК ПМР.

При таких обстоятельствах Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики, руководствуясь статьями 96-1, 128 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики,

О П Р Е Д Е Л И Л:

1.  Исковое заявление индивидуального предпринимателя без образования юридического лица Бака В. Н. оставить без движения.

2. Предложить индивидуальному предпринимателю без образования юридического лица Бака В. Н. в срок до 9 июля 2018 года включительно устранить допущенные нарушения требований АПК ПМР.

3.  Разъяснить индивидуальному предпринимателю без образования юридического лица Бака В. Н., что  в случае, если в установленный срок не будут устранены недостатки заявления, оно будет считаться неподанным и будет возвращено со всеми приложенными к нему документами в порядке статьи 97 АПК ПМР.

Определение не обжалуется. 

Судья Арбитражного суда 

Приднестровской Молдавской Республики                        И. П. Григорашенко
Форма  № Ф-1
Утверждено Приказом Председателя Арбитражного суда ПМР от  02.12.13г. № 104 о/д
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