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Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики, в составе судьи Сливка Р.Б., рассмотрев в открытом судебном заседании заявление ООО «Торговый Проект», г. Тирасполь, пер. Матросова, д. 3 о признании незаконным решения Государственного таможенного комитета ПМР, г. Тирасполь, ул. Украинская, д. 15 «а», при участии:

от заявителя: Барбулат В.А. по доверенности от 8.09.2015 года, 
от государственного органа: Калашников В.П. по доверенности № 243 от 06.10.2015 года,
УСТАНОВИЛ:
ООО «Торговый Проект» обратилось в Арбитражный суд ПМР с заявлением о признании незаконным решения Государственного таможенного комитета ПМР. 
Определением Арбитражного суда ПМР от 03 февраля 2016 года заявление ООО «Торговый Проект» принято к производству. Очередное судебное заседание назначено на 01 апреля 2016 года (определение от 29 марта 2016 года).

Дело рассмотрено по существу и резолютивная часть решения оглашена в заседании 01 апреля 2016 года.

Требования заявителя мотивированны следующим.

31 июля 2015г. заявитель предоставил в Тираспольский отдел таможни Грузовую таможенную декларацию (далее ГТД) №100/310715/012521 для оформления товара – кухонное оборудование, при этом задекларировав товар – соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» под кодом ТН ВЭД 843880910 со ставкой таможенной пошлины 0 %.

3 августа 2015г. отделом по борьбе с нарушениями таможенного законодательства Тираспольской таможни было вынесено Постановление №01/100/15/0555 о возбуждении дела об административном правонарушении. 
17 августа 2015г. был составлен Протокол об административном правонарушении. Основанием для Тираспольской таможни при составлении протокола и определении кода ТН ВЭД явилось классификационное решение ГТК ПМР от 31 июля 2015 года №100/310715/012521.

Согласно данного квалификационного решения ГТК ПМР от 31 июля 2015 года №100/310715/012521 соковыжималке для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» присвоен код ТН ВЭД 850940000 со ставкой таможенной пошлины 10%.

Заявитель неоднократно обращал внимание и предоставлял Тираспольской таможне ГТК ПМР информацию о данном товаре, данные его производительности и фактическом назначении, что напрямую связанно с определением кода ТН ВЭД, так как данное оборудование не является бытовым прибором, оно сконструировано для коммерческого использования  в барах, кафе с продолжительностью работы без остановок, что не свойственно бытовому оборудования, а, следовательно, код ТН ВЭД указанный заявителем является верным.

Таким образом, согласно пункту 7 статьи 279 Таможенного кодекса Приднестровской Молдавской Республики (далее – ТК ПМР) ГТК ПМР при вынесении оспариваемого решения не только могло, но и должно было руководствоваться информацией производителя данного товара и представленного производителем наименования, а также кода.
В соответствии с пунктом 7 статьи 279 ТК ПМР при обнаружении до выпуска товаров признаков, указывающих на то, что классификация товаров является неверной либо заявленные сведения должным образом не подтверждены, таможенный орган назначает таможенную экспертизу или запрашивает дополнительные документы и сведения. Однако таковые мероприятия таможенным органом проведены не были.
Заявитель считает, что оспариваемое классификационное решение ГТК ПМР нарушает права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, поскольку обязывает заявителя оплатить сумму импортной пошлины в размере 10%. Таким образом, нарушено право собственности на денежные средства, предусмотренное статьей 37 Конституции ПМР.
В связи с вышеизложенным, заявитель просит суд признать незаконным классификационное решение ГТК ПМР от 31.07.2015г. №100/310715/012521.

Государственный таможенный комитет ПМР  с заявлением не согласен, по следующим основаниям.
31 июля 2015 года экономическим агентом ООО «Торговый Проект» была подана грузовая таможенная декларация № 100/310715/012521 для таможенного оформления товара – кухонное оборудование в ассортименте, стоимостью 3 099,72 Евро.
При проведении таможенного контроля вышеуказанной ГТД было установлено, что товар № 6 (соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1») в количестве 2 единиц задекларирован кодом ТН ВЭД 843880910 со ставкой импортной пошлины 0%, а фактически товару соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» соответствует код ТН ВЭД 850940000 со ставкой импортной пошлины 10%. Неправильное заявление кода товара привело к недобору импортной таможенной пошлины.
3 августа 2015 года после выявления факта совершения административного правонарушения, предусмотренного статьей 16.19. КоАП ПМР старшим оперуполномоченным Отделения по борьбе с нарушениями таможенного законодательства Тираспольской таможни ГТК ПМР капитаном таможенной службы Т.М. Ткач было вынесено Постановление о возбуждении дела об административном правонарушении 
№ 01/100/15/0555. По окончании административного расследования 17 августа 2015 года был составлен протокол об административном правонарушении № 01/100/15/0555. ООО «Торговый Проект», не согласившись с привлечением к административной ответственности, направило ходатайство о передаче дела об административном правонарушении на рассмотрение в суд. В настоящее время дело об административном правонарушении №01/100/15/0555 находится на рассмотрении в Арбитражном суде ПМР.
В соответствии со статьей 278 ТК ПМР таможенные органы Приднестровской Молдавской Республики используют для таможенных целей Товарную Номенклатуру Внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств и обеспечивают слежение за изменениями и дополнениями международной основы Товарной Номенклатуры Внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств международными пояснениями и другими решениями по толкованию этой основы.
Согласно пункту 1 Постановления Правительства ПМР от 26 февраля 2015 года
№ 40 «Об утверждении на 2015-2016 годы Таможенного тарифа на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики, и Товарной номенклатуры, применяемой при осуществлении внешнеэкономической деятельности» Таможенный тариф на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики является сводом ставок ввозных таможенных пошлин, систематизированных в соответствии с товарной номенклатурой внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств.
Пунктом 1 статьи 279 ТК ПМР установлено, что товары подлежат классификации при декларировании в случаях, когда в таможенной декларации или иных документах, представляемых таможенным органам, в соответствии с таможенным законодательством Приднестровской Молдавской Республики требуется указание кода товаров по Товарной номенклатуре внешнеэкономической деятельности.
Требование об указании кода товаров по Товарной номенклатуре внешнеэкономической деятельности установлено Правилами заполнения грузовой таможенной декларации, утвержденными Приказом ГТК ПМР от 10 марта 2010 года № 55 (зарегистрирован Министерством юстиции ПМР 20 мая 2010 года, регистрационный № 5255, САЗ № 20 от 24 мая 2010 года).
При выявлении неверной классификации товаров таможенный орган в соответствии с пунктом 2 статьи 279 ТК ПМР самостоятельно осуществляет классификацию товаров и принимает решение по их классификации без взимания платы за классификацию товаров таможенными органами.
Руководствуясь вышеуказанной нормой ГТК ПМР было принято классификационное решение в отношении товара № 6 (соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1») задекларированного ООО «Торговый Проект» по ГТД № 100/310715/012521 31 июля 2015 года было принято классификационное решение № 100/310715/012521.

Правовыми основаниями принятия указанных классификационных решений являются:

1) Глава 36 Таможенного кодекса ПМР «Товарная номенклатура внешнеэкономической деятельности», а именно статьи 278, 279 и 280 ТК ПМР;

2) Постановление Правительства ПМР от 26 февраля 2015 года № 40 «Об утверждении на 2015-2016 годы Таможенного тарифа на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики, и Товарной номенклатуры, применяемой при осуществлении внешнеэкономической деятельности» в Приложении № 1 к которому установлены Основные правила интерпретации ТН ВЭД;
3) Примечания к Разделу XVI «Машины, оборудование и механизмы; электрическое оборудование; их части; звукозаписывающая и звуковоспроизводящая аппаратура, аппаратура для записи и воспроизведения телевизионного изображения и звука, их части и принадлежности» ТН ВЭД;

4) Примечания к Группе 84 «Реакторы ядерные, котлы, оборудование и механические устройства; их части» ТН ВЭД;

5) Примечания к Группе 85 «Электрические машины и оборудование, их части; звукозаписывающая и звуковоспроизводящая аппаратура, аппаратура для записи и воспроизведения телевизионного изображения и звука, их части и принадлежности».
Товар № 6 - соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» (как указано в ГТД) задекларирован заявителем кодом ТН ВЭД 843880910.
То есть, декларируемый товар отнесён ООО «Торговый проект» в соответствии с ТН ВЭД к:
-группе 84: реакторы ядерные, котлы, оборудование и механические устройства; их части;
-товарной позиции 8438: Оборудование для промышленного приготовления или производства пищевых продуктов или напитков, в другом месте данной группы не поименованное или не включенное, кроме оборудования для экстрагирования и приготовления животных или не летучих растительных жиров или масел:;
-субпозиции 8438 80: - оборудование прочее:;
-подсубпозиции 8438 80 910: - для приготовления или производства напитков.
Согласно решения о классификации товара в соответствии с ТН ВЭД от 31.07.2015г. №100/310715/012521, принятого таможенным органом, товар - соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» отнесён в соответствии с ТН ВЭД к:
-группе 85: Электрические машины и оборудование, их части; звукозаписывающая и звуковоспроизводящая аппаратура, аппаратура для записи и воспроизведения телевизионного изображения и звука, их части и принадлежности;
-товарной позиции 8509: Машины электромеханические бытовые со встроенным электродвигателем, кроме пылесосов товарной позиции 8508:;
-субпозиции 8509 40 000: - измельчители пищевых продуктов и миксеры; соковыжималки для фруктов и овощей;
Основанием для принятия таможенным органом указанных классификационных решение послужили Основные правила интерпретации 1 и 6 ТН ВЭД.
Таким образом, таможенным органом установлено, что наименование товара № 6 - соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» в полной мере соответствует наименованию субпозиции 8509 40 000: - измельчители пищевых продуктов и миксеры; соковыжималки для фруктов и овощей, что в соответствии с требованиями Основных правил интерпретации 1 и 6 ТН ВЭД, является основанием для классификации товара в соответствии с ТН ВЭД кодом 8509 40 000.
Возможность идентификации названной модели соковыжималки как механический эклектический прибор бытового и аналогичного применения, ГТК ПМР мотивирует  в дополнениях к отзыву от 29 марта 2016 года на данных ГОСТа 18199-83 «Электросоковыжималки бытовые. Общие технические условия», введенного в действие Приказом Министерства юстиции ПМР от 25 октября 2002 года № 426 «О введении в действие международных стандартов на территории ПМР (с ГОСТ 18062 по ГОСТ 19478-84)» (САЗ 02-44) и ГОСТе ЕН 1070-2003, введенного в действие Приказом ГС энергетики и жилищно-коммунального хозяйства от 14 мая 2013 года № 194, в котором указанные приборы идентифицируются как бытовые, а не для промышленного производства соков.
На основании вышеизложенного, ГТК ПМР, считает заявление ООО «Торговый проект» необоснованным и просит суд отказать ООО «Торговый проект» в удовлетворении заявления.

Суд, исследовав материалы дела, находит заявленные требования ООО «Торговый проект» обоснованными и подлежащими удовлетворению. При этом суд исходит из следующего.

Как следует из материалов дела и установлено судом, ООО «Торговый Проект» предоставило в Тираспольский отдел таможни ГТД №100/310715/012521 для оформления товара – кухонное оборудование, при этом задекларировав товар – соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1».

В графе 33 указанной ГТД №100/310715/012521 заявителем был заявлен код 843880910 ТН ВЭД  - «реакторы ядерные, котлы, оборудование и механические устройства; их части товарной позиции 8438: оборудование для промышленного приготовления или производства пищевых продуктов или напитков, в другом месте данной группы не поименованное или не включенное, кроме оборудования для экстрагирования и приготовления животных или не летучих растительных жиров или масел: оборудование прочее: для приготовления или производства напитков. Ставка импортной таможенной пошлины составляет 0%. 
По результатам таможенного контроля таможенный орган пришел к выводу, что фактически товару соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» соответствует код ТН ВЭД 850940000 со ставкой импортной пошлины 10%. 
31 июля 2015 года ГТК ПМР  принял решение о классификации товара соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» в соответствии с ТН ВЭД 850940000.
Не согласившись с классификационным решением таможенного органа, заявитель обратился в суд с заявлением о признании указанного решения незаконным.
В соответствии с пунктом 1 статьи 130-10, пунктом 2 статьи 130-13 АПК ПМР для признания ненормативного акта недействительным, решений и действий (бездействий) незаконными необходимо наличие в совокупности двух условий: (1)несоответствие ненормативного правового акта, решений, действий (бездействий) закону и (2)нарушение актом, решениями, действиями (бездействиями) прав и законных интересов заявителя.

В соответствии со статьей 278 ТК ПМР таможенные органы Приднестровской Молдавской Республики используют для таможенных целей Товарную Номенклатуру Внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств и обеспечивают слежение за изменениями и дополнениями международной основы Товарной Номенклатуры Внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств международными пояснениями и другими решениями по толкованию этой основы.

Согласно пункту 1 Постановления Правительства ПМР от 26 февраля 2015 года 
№ 40 «Об утверждении на 2015-2016 годы Таможенного тарифа на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики, и Товарной номенклатуры, применяемой при осуществлении внешнеэкономической деятельности» Таможенный тариф на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики является сводом ставок ввозных таможенных пошлин, систематизированных в соответствии с товарной номенклатурой внешнеэкономической деятельности Содружества Независимых Государств.

Пунктом 1 статьи 279 ТК ПМР установлено, что товары подлежат классификации при декларировании в случаях, когда в таможенной декларации или иных документах, представляемых таможенным органам, в соответствии с таможенным законодательством Приднестровской Молдавской Республики требуется указание кода товаров по Товарной номенклатуре внешнеэкономической деятельности.

Требование об указании кода товаров по Товарной номенклатуре внешнеэкономической деятельности установлено Правилами заполнения грузовой таможенной декларации, утвержденными Приказом ГТК ПМР от 10 марта 2010 года № 55.

При выявлении неверной классификации товаров таможенный орган в соответствии с пунктом 2 статьи 279 ТК ПМР самостоятельно осуществляет классификацию товаров и принимает решение по их классификации без взимания платы за классификацию товаров таможенными органами.
В соответствии с Приложением № 1 Постановления Правительства ПМР от 26 февраля 2015 года № 40 «Об утверждении на 2015-2016 годы Таможенного тарифа на товары, импортируемые на территорию Приднестровской Молдавской Республики, и Товарной номенклатуры, применяемой при осуществлении внешнеэкономической деятельности» классификация товаров в Товарной номенклатуре внешнеэкономической деятельности  осуществляется по основным правилам интерпретации ТН ВЭД (далее – ОПИ ТН ВЭД).
Для юридических целей классификация товаров в ТН ВЭД осуществляется исходя из текстов товарных позиций и соответствующих примечаний к разделам или группам. Классификация товаров в субпозициях товарной позиции должна осуществляться в соответствии с наименованиями субпозиций и примечаниями, имеющими отношение к субпозициям, а также положениями ОПИ при условии, что лишь субпозиции на одном уровне являются сравнимыми. Для целей применения ОПИ также могут применяться соответствующие примечания к разделам и группам, если в контексте не оговорено иное (Правила 1 и 6 ОПИ).
В соответствии с Правилами 1 и 2 Основных правил интерпретации ТН ВЭД  названия разделов, групп и подгрупп приводятся только для удобства использования ТН ВЭД; для юридических целей классификация товаров в ТН ВЭД осуществляется исходя из текстов товарных позиций и соответствующих примечаний к разделам или группам и, если такими текстами не предусмотрено иное.
Подпункт (а) Правила 3 ОПИ ТН ВЭД предусматривает, что в случае, если имеется возможность отнесения товаров к двум или более товарным позициям, предпочтение следует отдавать той товарной позиции, которая содержит наиболее конкретное описание товара по сравнению с товарными позициями с более общим описанием.
В силу Правила 6 ОПИ ТН ВЭД для юридических целей классификация товаров в субпозициях товарной позиции должна осуществляться в соответствии с наименованиями субпозиций и примечаниями, имеющими отношение к субпозициям, а также mutatis mutandis, положениями ОПИ ТН ВЭД при условии, что лишь субпозиции на одном уровне являются сравнимыми. Для целей данного правила также могут применяться соответствующие примечания к разделам и группам, если в контексте не оговорено иное.
Таким образом, выбор конкретного кода ТН ВЭД всегда основан на оценке признаков декларируемого товара, подлежащих описанию, а процесс описания связан с полнотой и достоверностью сведений о товаре (определенного набора сведений, соответствующих либо не соответствующих действительности). Правовое значение при классификации товаров имеет их разграничение (критерии разграничения) по товарным позициям ТН ВЭД в соответствии с ОПИ ТН ВЭД.
Учитывая изложенное, для целей классификации товара используются тексты товарных позиций, дающие наиболее полное описание товара и отражающие наиболее полным образом его физические, химические особенности и область применения. При этом для целей правильного классифицирования товаров используются примечания к разделам или группам.
В рассматриваемом случае заявитель и таможенный орган классифицировали товар, ввезенный по ГТД №100/310715/012521 по разным товарным позициям ТН ВЭД.
Из материалов дела усматривается, что в графе 33 указанной ГТД (ТД2) 
№100/310715/012521 заявителем был заявлен код 843880910 ТН ВЭД  - «реакторы ядерные, котлы, оборудование и механические устройства; их части товарной позиции 8438: оборудование для промышленного приготовления или производства пищевых продуктов или напитков, в другом месте данной группы не поименованное или не включенное, кроме оборудования для экстрагирования и приготовления животных или не летучих растительных жиров или масел: оборудование прочее: для приготовления или производства напитков. Ставка импортной таможенной пошлины составляет 0%.
Таможенный орган посчитал, что ввезенный обществом товар относится к другому коду ТН ВЭД, а именно: товар соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» отнесён в соответствии с ТН ВЭД коду 850940000 «электрические машины и оборудование, их части; звукозаписывающая и звуковоспроизводящая аппаратура, аппаратура для записи и воспроизведения телевизионного изображения и звука, их части и принадлежности товарной позиции 8509: Машины электромеханические бытовые со встроенным электродвигателем, кроме пылесосов товарной позиции 8508, субпозиции 8509 40 000: измельчители пищевых продуктов и миксеры; соковыжималки для фруктов и овощей» со ставкой импортной таможенной пошлины 10%.
В силу пункта 7  статьи 279 ТК ПМР при обнаружении до выпуска товаров признаков, указывающих на то, что классификация товаров является неверной либо заявленные сведения должным образом не подтверждены, таможенный орган назначает таможенную экспертизу или запрашивает дополнительные документы и сведения. Для получения дополнительных документов и сведений таможенный орган незамедлительно в письменной форме уведомляет декларанта о необходимости предоставления сведений о характеристиках товаров, влияющих на классификацию этих товаров, и о том, какими именно документами данные сведения должны быть подтверждены.
В нарушение указанной нормы таможенный орган, посчитав, что ООО «Торговый проект» заявлена неверная классификация, не предпринял мер предусмотренных пунктом 7  статьи 279 ТК ПМР, принял классификационное решение от 31 июля 2015 года №100/310715/012521 основываясь лишь на визуальном осмотре оборудования.

Вместе с тем, прежде чем классифицировать задекларированный заявителем товар по коду ТН ВЭД  850940000 таможенный орган обязан был доказать принадлежность товара к указанным в классификаторе признакам. Данные доказательства должны быть основаны на представленных заявителем технических и иных характеристик товар, а именно: технической документаций производителя на русском языке (технический паспорт, руководство пользователя и проч.) в отношении конкретной модели, марки с указанием сведений о внешнем виде товара (фотографий, рекламные проспекты и т.д.), габаритных размерах, назначении, области применения, технических характеристиках, выполняемых функциях.
Как следует из материалов дела, заявитель для таможенного оформления товара представил таможенному органу следующие документы: контракт купли-продажи №61 от 06.05.2015г. спецификация № 1 от 27.07.2015г., инвойс E1502141 от 18.06.2015г. 
Наличие указанных документов послужило основанием таможенному органу для переквалификации заявленных заявителем кодов в соответствии с пунктами 1 и 6 ОПИ ТН ВЭД.
Таможенный орган не пояснил суду мотивы неприменения иных пунктов правил. Между тем, в соответствии с правилом 3 ОПИ ТН ВЭД  в случае, если в силу правила 2 (б) ОПИ ТН ВЭД или по каким-либо другим причинам имеется, prima facie, возможность отнесения товаров к двум или более товарным позициям, классификация таких товаров осуществляется следующим образом: предпочтение отдается той товарной позиции, которая содержит наиболее конкретное описание товара, по сравнению с товарными позициями с более общим описанием.
Заявителем же представлен в качестве доказательства правильности применения кода ТН ВЭД Акт экспертизы № 111104 04-10/03, проведенный НП «Торгово-промышленная палата ПМР» 25 августа 2015 года в пределах полномочий торгово-промышленных палат, определенных статьей 12 Закона ПМР «О торгово-промышленных палатах в ПМР». Выводы эксперта свидетельствует о том, что представленный заявителем товар следует классифицировать по коду ТН ВЭД 843880910. 
Изучив представленные таможенным органам доказательства, суд полагает, что таможенный орган не представил доказательств, прямо свидетельствующих о необходимости присвоения представленным к таможенному оформлению товаров иных кодов, нежели тех, который был заявлен заявителем, а также не опроверг достоверность доказательств, представленных заявителем в обоснование своих доводов.
Как указано в статье 51 АПК ПМР арбитражный суд оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном, объективном и непосредственном исследовании имеющихся в деле доказательств. 
В силу пункта 4 статьи 130-12 АПК ПМР обязанность доказывания соответствия оспариваемого ненормативного правового акта закону или иному нормативному правовому акту, законности принятия оспариваемого решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), наличия у органа или лица надлежащих полномочий на принятие оспариваемого акта, решения, совершение оспариваемых действий (бездействия), а также обстоятельств, послуживших основанием для принятия оспариваемого акта, решения, совершения оспариваемых действий (бездействия), возлагается на орган или лицо, которые приняли акт, решение или совершили действия (бездействие).

В нарушение требований статей 45, 130-12 АПК ПМР таможенным органом не представлены допустимые доказательства, подтверждающие правомерность классификации соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» кодом ТН ВЭД 850940000 со ставкой импортной пошлины 10%. 
Представленное заявителем письмо производителя товара от 14.08.2015г. суд также не принимает в качестве доказательства, как не соответствующее критерию относимости и  допустимости, ввиду того, что не являются доказательством, свидетельствующим о технических характеристиках товара, а носят  информационный характер без указания первоисточника.  

Вместе с тем судом установлено, что классификационное решение от 31.07.2015 года №100/310715/012521 принято в нарушение императивного указания пункта 7 статьи 279 ТК ПМР, а именно таможенным органом не были предприняты меры по (1) назначению экспертизы либо (2) по истребованию дополнительных документов и сведений в отношении декларируемого товара. Выводы таможенного органа о необходимости применения иных кодов, нежели тех, которые были заявлены обществом, произведенные лишь на визуальном осмотре, не основаны на законе.
Таким образом, суд полагает, что таможенный орган, обладая правовыми основаниями классификации товаров, не располагал фактическими данными, свидетельствующими об осуществлении ООО «Торговый Проект» неверной классификации, в связи с чем у таможенного органа отсутствовали основания для принятия оспариваемого классификационного решения. 
Суд, отклоняет доводы ГТК ПМР, отраженные в дополнениях к отзыву от 29 марта 2016 года, основанные на ГОСТ 18199-83 «Электросоковыжималки бытовые. Общие технические условия», введенного в действие Приказом Министерства юстиции ПМР от 25 октября 2002 года № 426 «О введении в действие международных стандартов на территории ПМР (с ГОСТ 18062 по ГОСТ 19478-84)» (САЗ 02-44) и ГОСТе ЕН 1070-2003, введенного в действие Приказом ГС энергетики и жилищно-коммунального хозяйства от 14 мая 2013 года № 194, поскольку они не служили основанием при принятии оспариваемого решения, не основаны на выводах эксперта, доказательств тому не представлено. Сведений об официальном опубликовании в соответствии  с положениями Закона ПМР «Об актах законодательства ПМР» Приказа ГС энергетики и жилищно-коммунального хозяйства от 14 мая 2013 года № 194 суду не представлено, а, следовательно, не отвечают критериям допустимости доказательств (статья 49 АПК ПМР).

Принимая во внимание, что декларирование товара соковыжималка для цитрусовых «Apollo Lever CHP CE 230/50/1» в соответствии с ТН ВЭД по коду 850940000 накладывает на заявителя обязанность по уплате ставки импортной таможенной пошлины в размере 10%, суд полагает, что решение ГТК ПМР нарушают права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности.
В соответствии с пунктом 2 статьи 130-13 АПК ПМР арбитражный суд, установив, что оспариваемый ненормативный правовой акт, решение и действия (бездействие) органов, осуществляющих публичные полномочия, должностных лиц не соответствуют закону или иному нормативному правовому акту и нарушают права и законные интересы заявителя в сфере предпринимательской и иной экономической деятельности, принимает решение о признании ненормативного правового акта недействительным, решений и действий (бездействия) незаконными.

При таких обстоятельствах, поскольку принятый таможенным органом ненормативный акт нарушает права и интересы предпринимателя, а также не соответствует закону, требования заявителя  подлежат удовлетворению в полном объеме.

В соответствии с п. 1-1  ст. 84 АПК ПМР расходы на оплату услуг адвокатов и иных лиц, оказывающих юридическую помощь (представителей) понесенные лицом, в пользу которого принят судебный акт, взыскиваются арбитражным судом с другого лица, участвующего в деле, в разумных пределах.

Суд находит, что понесенные ответчиком расходы по оплате услуг представителя  в сумме 4 000 рублей ПМР отвечают требованиям разумности и являются доказанными, имеющимися в материалах дела документами.

Кроме того, при подаче заявления в арбитражный суд заявителем уплачена государственная пошлина в сумме 670,00 рублей, что подтверждается платежным поручением № 1502 от 08.09.2015г. 
Согласно пункту 1 статьи 84 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики судебные расходы относятся на лиц, участвующих в деле пропорционально размеру удовлетворенных требований.  Ввиду того, что таможенный орган не доказал законность принятого классификационного решения и соответствие его таможенному законодательству, требования заявителя о признании классификационного решения от 31 июля 2015 года №100/310715/012521 ГТК ПМР незаконным подлежат удовлетворению полностью, в связи с чем понесенные расходы по уплате:

- за услуги адвоката Барбулат Виталия Анатольевича по договору б/н от 18.08.2015 года (платежное поручение № 1497 от 26 августа 2015 года); 
- государственной пошлины в сумме 670,00 рублей в силу требования статьи 82 Арбитражного процессуального кодекса Приднестровской Молдавской Республики подлежат возврату ООО «Торговый Проект» из республиканского бюджета.
Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики, руководствуясь статьями 82, 84, 113-116, 130-13 АПК ПМР,-

РЕШИЛ:

1. Заявление ООО «Торговый Проект» удовлетворить.

2. Признать незаконным полностью Решение Государственного таможенного комитета Приднестровской Молдавской Республики № 100/310715/012521 от 31 июля 2015 года о классификации товара, как несоответствующее Таможенному кодексу Приднестровской Молдавской Республики.
3. Возвратить ООО «Торговый Проект» из республиканского бюджета государственную пошлину в размере 670,00 рублей ПМР.

4. Взыскать с  Государственного таможенного комитета Приднестровской Молдавской Республики в пользу общества с ограниченной ответственностью «Торговый Проект» сумму судебных расходов в размере 4 000,00 рублей ПМР.

Решение может быть обжаловано в течение 20 дней после принятия в кассационную инстанцию Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики.

Судья                                                                                                               Р.Б. Сливка                                                                                                                                 







