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об отстранении конкурсного управляющего и назначении нового конкурсного управляющего
                10              ноября              20   





     566/14-(06),(02),03                

Судья, заместитель Председателя Арбитражного суда Приднестровской Молдавской  Республики Костяновский Е.А., ознакомившись в рамках дела о несостоятельности (банкротстве) ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура» (г. Бендеры, ул. Тираспольская, д. 3) с заявлением налоговой инспекции по г. Бендеры об отстранении конкурсного управляющего,
при участии в заседании представителей: 
конкурсного управляющего: Шершел Т.А. – по доверенности;
налоговой инспекции: Лупу М.Н. – по доверенности;
ОАО «Бюро по управлению активами»: Лепетюк Т.В. – по доверенности;
У С Т А Н О В И Л:
Налоговая инспекция по г. Бендеры обратилась в Арбитражный суд ПМР с заявлением налоговой инспекции по г. Бендеры об отстранении конкурсного управляющего.
Представители ОАО «Бюро по управлению активами», ГУП «Водоснабжение и водоотведение» - участвовавшие в судебном заседании поддержали заявление налоговой инспекции в полном объеме.

Представитель конкурсного управляющего возражал против удовлетворения заявления, поскольку длительная не оплата патента не является достаточным основанием для отстранения конкурсного управляющего. 

Рассмотрев заявление налоговой инспекции по г. Бендеры об отстранении от исполнения обязанностей конкурсного управляющего, изучив материалы дела и документы, представленные в обоснование ходатайства об утверждении новым конкурсным управляющим Филиппова Евгения Геннадьевича, суд считает, что заявление подлежит удовлетворению. При этом суд исходит из следующего:
  Статьёй 2 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)» определено, что конкурсное производство – процедура банкротства, применяемая к должнику, признанному банкротом, в целях соразмерного удовлетворения требований кредиторов. Удовлетворение требований кредиторов является основной целью конкурсного производства.
Согласно материалам дела, пояснениям заинтересованных лиц, участвующих в процедуре банкротства, представленный на собрание кредиторов 18.08.2020г. отчет конкурсного управляющего о проделанной работе за период с 01.03.2020г. по 18.08.2020 г. - реализация конкурсной массы организации – банкрота за указанный период не проводилась (пункт 3.3 отчета), погашение требований кредиторов ОАО «БЗ «Электроаппаратура», Станиславским В.В. не осуществлялось. Указанные обстоятельства прослеживаются не только из отчета конкурсного управляющего Станиславского В.В., но и из сравнительного анализа протоколов собрания кредиторов ОАО «БЗ «Электроаппаратура» от 25.02.2020г. и от 18.08.2020г. 
Кроме того, исходя из представленных налоговой инспекцией документов - письма НИ по г. Бендеры от 15.10.2020 г., письма НИ по г. Тирасполь о 19.10.2020 г. с приложениями (4 листа) – установлено, что Станиславский Владимир Викторович, 06.06.1956 г.р., прописанный по адресу: г. Тирасполь, ул. Ларионова д. 42 кв. 74, состоит на учете в качестве индивидуального предпринимателя.  При этом индивидуальный предприниматель Станиславский В.В. выбирал патент на занятие предпринимательской деятельностью по виду деятельности «Осуществление деятельности в качестве арбитражного управляющего» с 18.09.2017 г. по 31.12.2017 г. (патент серия РП № 1401842). Документ, дающий право на занятие предпринимательской деятельностью Станиславский В.В. с 01.01.2018 г. по настоящее время не выбирает.
Наличие либо отсутствие права на занятие предпринимательской деятельностью конкретного лица зависит от исполнения данным лицом обязанности, установленной действующим законодательством Приднестровской Молдавской Республики осуществлять предпринимательскую деятельность только зарегистрировавшись в качестве индивидуального предпринимателя в установленном порядке и на основании предпринимательского патента, являющегося именным документом, удостоверяющим право физических лиц на занятие указанным в нем видом предпринимательской деятельности в течение определенного срока, выдаваемого налоговыми органами по месту жительства, исключительно после внесения соответствующих платежей, установленных п.1 ст. 11 Закона ПМР «Об индивидуальном предпринимательском патенте» (по 31.03.2019г.) и статьёй 7 Закона ПМР «Специальный налоговый режим – патентная система налогообложения» (с 01.04.2019г. по настоящее время).
Ввиду того, что патент является документом, удостоверяющим право на осуществление указанных в нем видов деятельности, то обязанность по оформлению патента у лиц возникает при осуществлении ими каких-либо действий направленных и напрямую связанных с осуществлением предпринимательской деятельности.
Исходя из представленных документов заинтересованными лицами индивидуальный предприниматель Станиславский В.В. в период с 01.01.2018г. по настоящее время патент по виду «Осуществление предпринимательской деятельности в качестве арбитражного управляющего» не выбирал, за исключением оплаты патента за ноябрь 2020 года, уже после подачи налоговой инспекцией заявления об отстранении конкурсного управляющего. 
Таким образом, суд устанавливает, что будучи зарегистрированным в качестве индивидуального предпринимателя в установленном порядке, в нарушение порядка осуществления предпринимательской деятельности, занимается предпринимательской деятельностью без надлежащим образом оформленного в соответствии с установленными нормоположениями Закона ПМР «Об индивидуальном предпринимательском патенте» и Закона ПМР «Специальный налоговый режим – патентная система налогообложения» патента в течении длительного время, а именно: с 01.01.2018г. по 29.09.2020г.  

В соответствии со статьёй 142 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)» конкурсный управляющий может быть отстранен арбитражным судом от исполнения обязанностей конкурсного управляющего, в том числе в случае выявления обстоятельств, препятствовавших утверждению лица конкурсным управляющим, а также в случае если такие обстоятельства возникли после утверждения лица конкурсным управляющим (подпункт в) пункта 1).

Нарушение Станиславским В.В. порядка осуществления предпринимательской деятельности, выразившееся в занятии предпринимательской деятельностью без надлежащим образом оформленного в соответствии с установленными нормоположениями Закона ПМР «Об индивидуальном предпринимательском патенте» и Закона ПМР «Специальный налоговый режим – патентная система налогообложения» патента, является обстоятельством для отстранения Арбитражным судом ПМР Станиславского В.В. от исполнения обязанностей конкурсного управляющего ОАО «БЗ «Электроаппаратура», как несоответствующего требованиям части 2 пункта 1 статьи 20 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)».

Согласно статье 23 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)» в случае отстранения арбитражного управляющего арбитражным судом в связи с неисполнением или ненадлежащим исполнением возложенных на него обязанностей вознаграждение арбитражному управляющему может не выплачиваться.

Соответственно ненадлежащее исполнение Станиславским В.В. возложенных на него обязанностей по осуществлению полномочий руководителя должника ОАО «БЗ «Электроаппаратура» является основанием для невыплаты ему вознаграждения с 01.03.2020г.

Кредитором – налоговой инспекцией по г. Бендеры предложена для утверждения арбитражным судом в качестве конкурсного управляющего кандидатура Филиппова Евгения Геннадьевича, который не возражает против назначения его на должность конкурсного управляющего.

Представленные кредитором документы свидетельствуют о том, что предложенная кандидатура конкурсного управляющего соответствует требованиям, предусмотренным ст. 20 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)».

В соответствии с п. 1 ст. 42 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)» арбитражный суд из числа представленных кандидатур назначает арбитражного управляющего в наибольшей степени удовлетворяющего требованиям к кандидатурам арбитражного управляющего, и в силу п. 2 названной статьи представление в арбитражный суд единственной кандидатуры не является препятствием для назначения арбитражного управляющего.

Исходя из изложенного, учитывая отсутствие иных кандидатур и возражений по утверждению представленной кандидатуры, а также соответствие ее требованиям ст. 20 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)», суд считает возможным назначить конкурсным управляющим ОАО «БЗ «Электроаппаратура» – Филиппова Евгения Геннадьевича. 

В соответствии с п. 1 ст. 23, п. 1 ст. 56 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)» за каждый месяц осуществления полномочий арбитражному управляющему устанавливается вознаграждение, размер которого не может быть менее четырех МРОТ.
Руководствуясь п.п.1, 2 ст.142, п.1 ст.123, п.1 ст.23, п.1 ст.56, ст.120 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)», ст.ст.107,128 Ар​битражного процессуального кодекса   ПМР, суд                                 

О П Р Е Д Е Л И Л:

        1.    Заявление налоговой инспекции по г. Бендеры – удовлетворить. 

        2. Отстранить конкурсного управляющего ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура» Станиславского Владимира Викторовича от исполнения обязанностей конкурсного управляющего ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура».

        3. Не выплачивать отстраненному конкурсному управляющему ОАО «БЗ «Электроаппаратура» Станиславскому В.В. его вознаграждение с 01.03.2020 г.

         4.  Обязать Станиславского Владимира Викторовича в срок до 13.11.2020 г. передать вновь назначенному конкурсному управляющему все документы должника, в том числе документы, составленные в период наблюдения и конкурсного производства, а также печать юридического лица. 

5. Назначить конкурсным управляющим ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура» Филиппова Евгения Геннадьевича (паспорт серии I-ПР № 0431663, выдан ПО г. Тирасполь УМС МВД ПМР 21.11.2015 г.).

6. Установить Филиппову Евгению Геннадьевичу за исполнение обязанностей конкурсного управляющего должника ежемесячное денежное вознаграждение в размере четырех  минимальных размеров оплаты труда за каждый месяц осуществления им своих полномочий. Вознаграждение выплачивать за счет имущества должника. 

7.  Конкурсному управляющему:

- опубликовать сведения об утверждении его конкурсным управляющим ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура» и месте его нахождения (адресе для направления ей корреспонденции);

- завершить работу по реализации конкурсной массы, расчетам с кредиторами, передаче на хранение документов должника, подлежащие в соответствии с законом обязательному хранению, в соответствии с требованиями Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)».

8.  Обязать конкурсного управляющего в надлежащие сроки представлять в Арбитражный Суд ПМР отчеты о результатах проведения конкурсного производства и документы, прилагаемые к нему в силу п.2 ст.144 Закона ПМР «О несостоятельности (банкротстве)». 

9. Направить копию настоящего определения в адрес Станиславского В.В. (г.Тирасполь, ул.Ларионова, д.42, кв.74), конкурсного управляющего Филиппова Е.Г. (г.Тирасполь, ул.Ленина, д.22, кв.27), должника - ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура», представителя трудового коллектива ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура», Налоговой инспекции по г.Бендеры, Лашкова Алексея Анатольевича (г.Тирасполь, ул.Каховская, 6а, кв.49), ООО «Хартия» (г.Бендеры, ул.Кирова, 7/117),  ООО «Уникум» (г.Бендеры, ул.Космонавтов, 35/88, офис 40), ОАО «НПП «Электрические аппараты» (г.Бендеры, ул.Тираспольская, 3), ООО «Тираспольтрансгаз-Приднестровье» (филиал г.Бендеры, пер.Кицканский, д.26 «а»), ГУП «Водоснабжение и водоотведение» (филиал г.Бендеры, ул.Красивая, 2), ЗАО «Приднестровский Сбербанк» (г.Тирасполь, ул.25 Октября, 100, Бендерский филиал № 6706 (г.Бендеры, ул.Ленина, 5), Первичной профсоюзной организации ОАО «Бендерский завод «Электроаппаратура» (г.Бендеры, ул.Тираспольская, д.3), Гричаного Анатолия Кирилловича (г.Бендеры, ул.Индустриальная, д.99, кв.43), Рутчиной Галины Ивановны (г.Бендеры, ул.Московская, д.6, кв.4), ОАО «Бюро по управлению активами»  (г. Тирасполь, ул. Луначарского, д. 24)..

Определение подлежит немедленному исполнению и может быть обжаловано.

Судья,

заместитель Председателя

            Арбитражного суда ПМР





Костяновский Е.А.

