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О возобновлении производства по делу 
                29            июля                 14   





        138/14-06
Арбитражный суд Приднестровской Молдавской Республики в составе судьи Мальского Э.А., рассматривая дело по заявлению общества с ограниченной ответственностью «Сэвэн Сис» /г.Тирасполь, ул. Одесская, д.70; адрес для почтовой корреспонденции: г.Тирасполь, ул. Одесская, д. 52/ о признании незаконным решения НИ по г.Тирасполь /г.Тирасполь, ул. 25 Октября, д.101/,
УСТАНОВИЛ:

Общество с ограниченной ответственностью /далее – ООО/ «Сэвэн Сис» обратилось  в Арбитражный суд ПМР с заявлением о признании незаконным и отмене решения налоговой инспекции /далее - НИ/ по г.Тирасполь от 27.02.2014г. по акту внеочередного мероприятия по контролю от 21.02.2014г. № 04-18 в отношении ООО «Сэвэн Сис». Определением от 25.03.2014г. производство по делу возбуждено, разбирательство дела назначено на 04.04.2014г.  

Определением Арбитражного суда ПМР от 04.04.2014г. по делу № 138/14-06 
по ходатайству заявителя приостановлено до вступления в законную силу судебного акта, которым будет окончательно разрешен по существу спор по заявлению ООО «Сэвэн Сис» о признании недействительным предписания НИ по г.Тирасполь от 27.02.2014г. 
о взыскании с ООО «Сэвэн Сис» доначисленных налогов, сборов и иных обязательных платежей по акту внеочередного мероприятия по контролю от 21.02.2014г. № 04-18 в отношении ООО «Сэвэн Сис». Постановлением кассационной инстанцией Арбитражного суда ПМР от 18.07.2014г. по делу № 75/14-01к оставлено без изменения и вступило 
в законную силу решение Арбитражного суда ПМР от 30.05.2014г. по делу № 137/14-06, 
в соответствии с которым ООО «Сэвэн СиС» отказано в удовлетворении требований 
о признании недействительным предписания НИ по г.Тирасполь от 27.02.2014г. по акту внеочередного мероприятия по контролю от 21.02.2014г. № 04-18 в отношении ООО «Сэвэн Сис». 

С учетом изложенного, обстоятельства, обусловившие приостановление производства по делу, устранены, и производство по делу подлежит возобновлению.
Арбитражный суд ПМР, руководствуясь п. 1 ст. 130-18, ст.ст.72,73,128,102-1,102-2, Арбитражного процессуального кодекса ПМР,     

ОПРЕДЕЛИЛ:

1. Возобновить производство по делу № 138/14-06.
2. Назначить дело к судебному разбирательству на 13 августа 2014 года на 09.30 часов в здании Арбитражного суда ПМР по адресу: г. Тирасполь, ул. Ленина, ½, каб. 301.
3. В порядке подготовки дела к судебному разбирательству:

1) Заявителю:
- представить в судебное заседание: учредительные документы для обозрения; оригиналы документов, приложенных к заявлению; 

- все возможные дополнительные доказательства по заявленным требованиям;    

2) Административному органу  (НИ по г.Тирасполь) представить в судебное 
       заседание:

       - материалы контрольного мероприятия /оригиналы – для обозрения, надлежащим 
      образом заверенные копии – для приобщения к материалам дела/ в отношении ООО  
      «Сэвэн Сис», по результатам которого НИ по г.Тирасполь вынесено оспариваемое 
      решение от 27.02.2014г. по акту внеочередного мероприятия по контролю 
      от 21.02.2014г. № 04-18 в отношении ООО «Сэвэн Сис»;
- все возможные доказательства возражений на заявленные требования;  

3) Административному органу /НИ по г.Тирасполь/ в срок до 15.00 час. 
       07 августа 2014г. в порядке ст. 98 АПК ПМР представить в суд отзыв на заявление 
       с приложением документов, подтверждающих возражения против заявления и 
       доказательство направления отзыва и прилагаемых к нему документов заявителю.

4. Признать обязательной явку сторон в судебное заседание. 

Представителям иметь паспорта или иные официальные документы, удостоверяющие личность, надлежащим образом оформленные доверенности и их копии для приобщения к материалам дела; адвокатам дополнительно иметь ордера на участие в деле. 

Определение не обжалуется.

Судья








 
  Э.А. Мальский
