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Об оставлении заявления без движения
                03              марта 
    14   




           
           138/14-06               

Судья Арбитражного суда Приднестровской Молдавской Республики 
Мальский Э.А., рассмотрев заявление общества с ограниченной ответственностью «Сэвен Сис» /г.Тирасполь, ул. Одесская; почтовый адрес для корреспонденции: г.Тирасполь, 
ул. Одесская, д. 52/ о признании незаконным решения НИ по г.Тирасполь /г.Тирасполь, 
ул. 25 Октября, д.101/ и приложенные документы, признал, что заявление подано с учетом подсудности. Одновременно, ознакомившись с заявлением и приложенными к нему документами, судья 

УСТАНОВИЛ:
Общество с ограниченной ответственностью /далее – ООО/ «Сэвен Сис» обратилось  
в Арбитражный суд ПМР с заявлением о признании незаконным и отмене решения налоговой инспекции /далее - НИ/ по г.Тирасполь от 27.02.2014г. по акту внеочередного мероприятия по контролю от 21.02.2014г. № 04-18 в отношении ООО «Сэвен Сис». 

В соответствии с п. 1 ст. 130-18 Арбитражного процессуального кодекса ПМР /далее – АПК ПМР/ дела об оспаривании решений государственных органов, органов местного самоуправления, иных органов, должностных лиц, уполномоченных в соответствии с законом рассматривать дела об административных правонарушениях (административные органы), о привлечении к административной ответственности лиц, осуществляющих предпринимательскую и иную экономическую деятельность, рассматриваются арбитражным судом по общим правилам искового производства, предусмотренным АПК ПМР, с особенностями, установленными в главе 18-4 АПК ПМР.

В соответствии со ст. 92 АПК ПМР заявитель при предъявлении иска /заявления/ обязан направить другим лицам, участвующим в деле, копии искового заявления и приложенных к нему документов, которые у них отсутствуют. В соответствии с п.п. б) части 1 ст. 93 АПК ПМР к исковому заявлению /заявлению/ прилагается в т.ч. уведомление о вручении или иные документы, подтверждающие направление копий искового заявления и приложенных к нему документов в адрес других лиц, участвующих в деле.

Судом установлено, что заявитель в нарушение указанных норм не представил доказательство направления в адрес НИ по г.Тирасполь копии заявления и приложенных 
к нему документов, отсутствующих у административного органа.

Приложенные к заявлению копии квитанций органа почтовой связи № 1/687 и 
№ 1/688 от 28.02.2014г. не могут быть приняты судом в качестве доказательства соблюдения заявителем требований ст. 92 и п.п. б) ч. 1 ст. 93 АПК ПМР, поскольку 
не соответствуют требованиям п. 2 ст. 52 АПК ПМР как представленные не в форме оригинала или надлежащим образом заверенной копии оригинала указанных выше квитанций органа почтовой связи.

На основании изложенного суд констатирует нарушение заявителем требований 
ст. 92 и п.п. б) части 1 ст. 93 АПК ПМР в корреспонденции с п. 1 ст. 130-18, ст. 130-19 АПК ПМР.

В соответствии с п. 1 ст. 96-1 АПК ПМР Арбитражный суд ПМР, установив при рассмотрении вопроса о принятии искового заявления к производству, что оно подано с нарушением требований, установленных ст.ст. 91, 92, 93 АПК ПМР, выносит определение об оставлении искового заявления без движения. 
В случае, если указанные обстоятельства не будут устранены в срок, установленный в определении, арбитражный суд возвращает исковое заявление /заявление/ и прилагаемые к нему документы. 

          Арбитражный суд ПМР, руководствуясь п. 1 ст. 130-18, ст. 130-19, ст.ст. 91 – 93, 96-1, 102-1, 102-2, 128 АПК ПМР,  
ОПРЕДЕЛИЛ:
1. Заявление ООО «Сэвен Сис»  оставить без движения. 

2. Заявителю  в срок по 15.00 час. 20 марта 2014г. устранить нарушения, послужившие основанием для оставления заявления без движения. 

Определение не обжалуется.
Судья









     Э.А.Мальский
